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У статті досліджується питання особли-
востей реалізації змістової лінії «Громадян-
ська відповідальність» на уроках української 
мови. Представлено різні трактування суті 
поняття «громадянська відповідальність». 
Подано власне пояснення цієї дефініції у кон-
тексті нових підходів до освітнього процесу, 
зокрема компетентнісного підходу. Зосе-
реджено увагу на вивченні складників гро-
мадянської відповідальності, виокремленні 
очікуваних результатів взаємодії суб’єктів 
освітнього процесу під час реалізації наскріз-
ної змістової лінії «Громадянська відповідаль-
ність» на уроках української мови та літе-
ратури. Визначено особливості створення 
освітнього простору для реалізації означеної 
наскрізної лінії, а також умови, за яких процес 
формування відповідального громадянина на 
уроках української мови буде оптимальним. 
У статті з’ясовуються особливості тек-
стів, зміст яких може слугувати стимулом 
для навчання «через участь», через отри-
мання досвіду відповідального громадянства.
Ключові слова: громадянська відповідаль-
ність, освітній простір, наскрізні лінії, компе-
тентність, навчальний текст.

В статье исследуется вопрос особенно-
стей реализации содержательной линии 
«Гражданская ответственность» на уро-
ках украинского языка. Представлены раз-
личные трактовки сущности понятия 
«гражданская ответственность». Подано 
собственное объяснение дефиниции «граж-
данская ответственность» в контек-
сте новых подходов к образовательному 
процессу, в частности компетентност-
ного подхода. Сосредоточено внимание 
на изучении составляющих гражданской 
ответственности, выделении ожидаемых 
результатов взаимодействия субъектов 
образовательного процесса при реализации 
сквозной содержательной линии «Граждан-

ская ответственность» на уроках укра-
инского языка и литературы. Определены 
особенности создания образовательного 
пространства для реализации указанной 
сквозной линии, а также условия, при кото-
рых процесс формирования ответствен-
ного гражданина на уроках украинского 
языка будет оптимальным. В статье опре-
деляются особенности текстов, содержа-
ние которых может служить стимулом для 
обучения «путём участия», через получение 
опыта ответственного гражданства.
Ключевые слова: ответственное граж-
данство, образовательное пространство, 
сквозные содержательные линии, компе-
тентность.

The article examines the issue of the features 
of the implementation of the content line “Civic 
Responsibility” on the Ukrainian language les-
sons. Various interpretations of the essence 
of the concept of “civic liability” are presented. 
A   personal explanation of this definition has 
been submitted in the context of new approaches 
to the educational process, in particular the com-
petence-based approach. The article focuses on 
studying the components of civic responsibility, 
highlighting the expected results of interaction 
between the subjects of the educational process 
during the implementation of the cross-cutting 
content line “Civic Responsibility” on the lessons 
of the Ukrainian language and literature. The 
features of creating an educational space for the 
implementation of this straight-through line, as 
well as the conditions under which the process of 
forming a responsible citizen in the Ukrainian lan-
guage lessons will be optimal, have been deter-
mined. The article reveals the peculiarities of the 
texts, the content of which can serve as an incen-
tive for learning by “participation” through gaining 
experience of responsible citizenship.
Key words: responsible citizenship, educational 
space, cross-cutting content lines, competence.

Постановка проблеми у загальному вигляді. 
Питання розвитку громадянської відповідальності 
набуває щоразу більшої актуальності у зв’язку з 
викликами, які виникають у глобалізованому сус-
пільстві: відсутністю соціальної згуртованості, 
порушенням прав людини, соціальними конфлік-
тами й відсутністю гарантій безпеки особистості, 
нівелюванням культури миру, культурною й релі-
гійною нетерпимістю, відчуженням і насиллям.

Водночас спостерігається бажання молодих 
людей брати участь в управлінні державою, ство-
ренні більш гуманного суспільства, захищати сво-
боду слова. Так, за результатами дослідження 
очікувань, потенціалу та спрямованості моло-
дих людей, проведеного Міністерством молоді 
та спорту України, 44,3% юнаків і дівчат мають 
готовність особисто брати активну участь у про-
цесі розбудови та розвитку, організації суспільного 

життя своєї громади, долучатися до громадських 
колективних ініціатив, однак 22% молодих людей 
мають брак знань щодо різних можливостей гро-
мадянської участі; значна частина юнаків і дівчат 
не почуваються здатними впливати на ті події та 
процеси, що відбуваються сьогодні в країні (48%), 
а також у населеному пункті, в якому вони мешка-
ють (30,3%) [6, c. 64].

Велику роль у підготовці до громадянської 
участі відіграють нові форми середовищ, відносин 
і рушійних сил, які зумовлені появою цифрових 
спільнот. Такі альтернативні форми громадянської 
активності, з одного боку, відкривають нові мож-
ливості для співпраці, мобілізації зусиль, втілення 
ідей, а з іншого – можуть стати платформою для 
поширення мови насильства, ворожнечі. Для подо-
лання цих викликів і протиріч варто приділяти увагу 
створенню освітнього середовища для отримання 
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учнями досвіду громадянської активності, відпові-
дального ставлення до власних і колективних дій. 
Із цією метою в оновлені навчальні програми з усіх 
предметів, зокрема з української мови, введено 
наскрізну лінію «Громадянська відповідальність», 
яка увиразнює ключову компетентність «Соціальні 
та громадянські компетентності», корелює з нею 
і спрямовує на формування демократичних цін-
ностей, громадянської активності, конструктивної 
участі в громадському житті.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
У педагогічній науці накопичено досвід вивчення 
різних аспектів означеного питання. Проблему 
виховання громадянської відповідальності як 
обов’язку служіння народу вивчали класики педа-
гогічної думки Г. Ващенко, О. Духнович, С. Русова, 
В. Сухомлинський. Дослідженням досвіду систем 
освіти різних країн займалися українські та зару-
біжні науковці Е. А ксенова, О. В еличко, А.  Зуй-
ковська, О. Савельєва, J. Westheimer, J. Kahne 
та  ін.; питаннями формування громадянської ком-
петентності опікувалися дослідники в контексті 
викладання суспільствознавчих курсів (Т.  Бакка, 
О. Журба, Т. Л адиченко, О.  Пометун, Т. Ремех, 
Т. С магіна та ін.), виклики й перспективи фор-
мування якостей громадянина в період рефор-
мування освіти досліджували Л. К овтуненко, 
Т. Нестеренко, І. Іванюк, О.  Шестопалюк та ін. 
Аналіз праць українських лінгводидактів (М. Вашу-
ленко, О. Глазова Н. Голуб, О. Горошкіна, С. Кара-
ман, Л. К овтуненко, О. Майнаєва, М.  Пентилюк, 
Г. Токмань, І. Хом’як, Г. Шелехова, С. Цінько та ін.) 
свідчить, що означене питання вивчалося в кон-
тексті формування мовної особистості та її інте-
грованих якостей.

Виділення не вирішених раніше частин 
загальної проблеми. Однак залишається на часі 
дослідження особливостей реалізації наскрізної 
лінії «Громадянська відповідальність» на уроках 
української мови в контексті сучасних підходів.

Мета статті – вивчення сучасних підходів до 
трактування громадянської відповідальності, 
представлення її суті й умов формування на уро-
ках української мови.

Виклад основного матеріалу. Особливої 
уваги потребує вивчення сутності досліджува-
ного поняття, оскільки в науковій літературі зна-
ходимо розбіжності в трактуванні. Аналізуючи 
поняття громадянської відповідальності, дослід-
ники, враховуючи власне бачення проблеми, 
дають різні визначення. Так, Н. Д рагомирецька 
та І. М атвеєнко вважають, що громадянська від-
повідальність – це поєднання відповідальності й 
активності, що зумовлюється потребою участі в 
діяльності держави та вирішенні спільних завдань, 
її основне призначення – це дієвий результат у 
побудові відносин громадянського суспільства й 
держави [2, с. 258]. О. С авельєва, досліджуючи 

американську модель «навчання через служіння 
суспільству», визначає громадянську відповідаль-
ність особистості як власну здатність відповісти на 
громадську потребу, що може покращити добро-
бут суспільства, визнання власної значущості в 
демократичному процесі [7].

У трактуванні В. Примак громадянська відпо-
відальність – це моральна якість особистості з 
високорозвиненим громадянським обов’язком [8]. 
Цю думку підтримує І. Бех, котрий говорить, що 
під громадянськістю варто розуміти відповідальне 
ставлення особистості до народу, Батьківщини, 
держави, яке вона постійно демонструє, дола-
ючи власні Его-потяги й узгоджуючи індивідуальну 
поведінку зі спільним благом [1, с. 8]. Відповідаль-
ний громадянин, як стверджує науковець, – це 
інформована людина, котра кваліфікована в про-
цесах вільного суспільства, прихильна до демо-
кратичних цінностей і здатна втілювати їх, почу-
вається зобов’язаною брати участь у соціальних, 
політичних та економічних процесах [1, с. 6]. На 
думку О. Гуменюк, «громадянська відповідаль-
ність постає у вигляді активного, наповненого 
сенсом життя, яке суб’єкт спрямовує на постійне 
вдосконалення себе як громадянина країни, вияв-
ляє соціальну самореалізацію через освіченість, 
суспільну спрямованість і громадянську позицію», 
громадянська відповідальність мислиться нею як 
«суб’єктна дотичність кожного до багатоаспектного 
життя країни» [2, с. 66]. У трактуванні Н. Драгоми-
рецької, І. Матвеєнко категорія «громадянська від-
повідальність» – це більш загальна властивість 
особистості порівняно з рисою характеру «від-
повідальність», показник особистісної зрілості 
людини, передумова громадянської самореаліза-
ції, вдосконалення себе як громадянина країни, її 
основу складають складні структурні компоненти 
й механізми особистості, які взаємодоповнюються 
та надають стійкості поведінці [2, с. 258].

Ми ж трактуватимемо поняття «громадян-
ська відповідальність» у контексті нових підходів 
до освітнього процесу, зокрема компетентнісного 
підходу, як інтегровану якість особистості, яка 
є результатом формування громадянської компе-
тентності й виявляється в обізнаності людини з 
принципами демократичного суспільства, здат-
ності до громадянської активності, почутті влас-
ної належності до спільноти, держави й готов-
ності відстоювати державницьку позицію та діяти 
згідно з демократичними цінностями.

Наповнюючи поняття громадянської відпо-
відальності конкретним змістом, дослідники 
по-різному визначають його складники. Поширеним 
є ототожнення формування громадянської відпо-
відальності з вихованням патріотизму учнів, хоча, 
зрозуміло, що ці два поняття не є тотожними; нато-
мість, що теж, на нашу думку, не зовсім доцільно, є 
спроби зовсім розмежувати ці два поняття.
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Так, у межах «Компетентності для культури 
демократії» автори подають модель, у якій опи-
сують знання та розуміння; навички; ставлення; 
цінності громадянина, а також визначають їх 
складники.

Знання та розуміння: знання та критичне 
розуміння самого себе; знання та критичне розу-
міння мови та комунікації; знання та критичне 
розуміння світу.

Навички: навички автономного навчання; нави-
чки аналітичного та критичного мислення; нави-
чки слухати та спостерігати; емпатія; гнучкість та 
адаптивність; лінгвістичні, комунікативні навички 
та багатомовність; навички вирішувати конфлікти.

Ставлення: відкритість до культурної інак-
шості, переконань, світоглядів і практик інших 
людей; повага; відповідальність; громадянська 
свідомість; самоефективність; прийняття невизна-
ченості та неоднозначності.

Цінності: поціновування людської гідності та 
прав людини; поціновування культурної багатома-
нітності; визнання цінності демократії, справедли-
вості, рівності та верховенства права [9, с. 23].

Усі складники цієї рамки стосуються грома-
дянської відповідальності, однак автори в частині 
«Цінності та ставлення» не акцентують увагу на 
таких її складових частинах, як готовність до збе-
реження національної пам’яті, культурних надбань 
свого народу, відстоювання державницької пози-
ції. Зрозуміло, що в розділі «Знання світу, історії, 
релігії, культури» вони заклали розуміння історії, 
культури держави, але ж знання та навички, які не 
мають ставленнєвого, ціннісного підґрунтя, навряд 
чи свідомо застосовуватимуться учнями в житті.

І. Бех пропонує розмежувати поняття патрі-
отизму та громадянської відповідальності. Він 
вважає почуття відповідальності «вершинною цін-
ністю для громадянськості», тож її складниками 
визначає такі якості: громадянську солідарність, 
громадянську злагоду, громадянську толерант-
ність і справедливість, громадянську цілеспрямо-
ваність й ініціативність, почуття власної гідності 
[1, с. 8].

Нам видається більш доцільним послуговува-
тися підходом, задекларованим у Концепції грома-
дянської освіти, який передбачає низку складників 
розвитку відповідального громадянина й поєднує 
в собі як усвідомлення ідентичності, розуміння 
значення національної пам’яті, так і сприйняття 
цінностей демократичного суспільства, рівності, 
відповідальної участі в житті громади, готовність 
до соціальної комунікації тощо. Хоча й у цьому 
документі в переліку складників громадянської 
компетентності ціннісний компонент представле-
ний теж однобоко (основна увага зосереджена на 
знаннях, розумінні та здатності, про готовність і 
сформовані ціннісні орієнтації саме в цьому пере-
ліку не йдеться) [5, с. 3].

Аналіз українських і зарубіжних джерел, у яких 
вивчалися критерії громадянської відповідаль-
ності, якості «доброго громадянина» [13;  5; 9], 
дав змогу визначити очікувані результати вза-
ємодії суб’єктів освітнього процесу, на які варто 
орієнтуватися вчителеві під час реалізації наскріз-
ної змістової лінії «Громадянська відповідаль-
ність» на уроках української мови й літератури 
(див.  табл. 1).

Зазначені освітні результати містять усі склад-
ники компетентності: знання, досвід, цінності та 
ставлення. Реалізація означеної наскрізної лінії 
передбачає створення освітнього простору, який 
має певні особливості. У межах цієї статті розумі-
тимемо освітній простір не стільки як забезпе-
чення умов для розвитку пізнавальної діяльності 
учнів, скільки як сукупність відносин, міжособис-
тісної взаємодії та практик їх організації. Осно-
вною одиницею змісту навчання в контексті 
формування громадянської відповідальності має 
стати реальна проблемна ситуація, яка перед-
бачає включення учнів у діяльність, у соціокуль-
турну практику. Як слушно зазначає Т. Смагіна, 
«активний учень стає активним громадянином 
і саме через практичну складову частину гро-
мадянськість опредметнюється й отримує свій 
«матеріальний» вимір» [10, с. 55]. Наступним 
кроком має стати вихід у простір сенсів, мож-
ливостей – рефлексивну дію як стосовно до 
діяльності, так і до себе як суб’єкта цієї діяль-
ності. Завданням учителя в цьому контексті є 
виведення учнів у «поле практичного мислення», 
колективної миследіяльності, в практику визна-
чення й засвоєння або присвоєння сенсів. Така 
освітня задача спрямована на те, щоб всередині 
певного простору учасники подолали низку кор-
донів, бар’єрів, ризиків, перетворюючи особистіс-
ний потенціал на власний ресурс.

Співзвучними з цією думкою є ідеї дослідника 
гуманістичної педагогіки Пауло Фрейре, котрий 
вважав, що необхідно занурювати учнів у практику 
критичного навчання, яка містить «дію», а згодом 
«обдумування дії», що, у свою чергу, спонукає до 
наступної «дії» [11, с. 55]. Такі ситуації уможлив-
люють вибудовування простору самовизначення, 
оскільки, працюючи над практичним особистісно 
значущим завданням, кожен учень має стосовно 
нього різні погляди, видобуває власні сенси, ідеї 
для спільних дій, але для усвідомлення їх варто 
побудувати середовище відкритої комунікації.

Водночас варто враховувати, що під час ство-
рення освітнього простору для розвитку громадян-
ської відповідальності дуже важливим є ціннісне 
підґрунтя. Ціннісні орієнтації як вчителя, так і 
учнів є вихідними для побудови комунікації та вза-
ємодії, адже вчитель, який лише декларує грома-
дянські цінності, а насправді діє в розрізі іншого 
розуміння, породжує відповідне ставлення в учнів.
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Українська мова – це той предмет, де педагог 
має багато можливостей для здійснення форму-
вальних впливів. Визначимо умови, за яких про-
цес розвитку відповідального громадянина на уро-
ках української мови буде оптимальним.

1.	В важаємо, що особливу увагу вчитель має 
приділити навчальним текстам. У нашому дослі-
дженні трактуватимемо текст як простір форму-
вання громадянської відповідальності. За умови 
розширення напрямів інтерпретації здобутої 
інформації, тобто створення вчителем умов для 
взаємодії автора тексту, учня-інтерпретатора, учи-
теля-інтерпретатора, а також урахування під час 
опрацювання контексту, у якому писався текст, що 
є сучасним для читача, виникає можливість вико-

ристати зміст тексту як стимул для громадянської 
дії, поліпшення життя суспільства через конкретні 
учнівські ініціативи. Як наголошує П. Фрейре, що 
більше буде солідарності між учителем та учнем 
у способі «взаємного використання цього про-
стору (тексту), то більше можливостей для демо-
кратичного навчання відкриватиметься у школі» 
[11, с. 89].

2.	О собливої уваги потребує з’ясування осо-
бливостей текстів, які сприятимуть розвитку 
громадянської відповідальності. З цією метою 
пропонуємо використовувати динамічні тексти 
(електронні, що мають інноваційні характерис-
тики, які збільшують можливості читача для вза-
ємодії з матеріалами: вбудовані гіперпосилання, 

Таблиця 1
Очікувані результати взаємодії суб’єктів освітнього процесу під час реалізації  

наскрізної змістової лінії «Громадянська відповідальність» на уроках української мови

Складники Знання  
та критичне розуміння Досвід Ставлення,  

цінності

С
оц

іа
ль

но
- 

ку
ль

ту
рн

ий

Усвідомлення власної ідентич-
ності, державної, національної, 
культурної належності, розу-
міння категорії «національна 
пам’ять».

Здатність поділяти європей-
ські цінності, дотримуватися 
українських традицій і духовних 
цінностей, здатність до само-
стійного навчання.

Готовність до збереження 
національної пам’яті, відстою-
вання державницької позиції; 
відкритість до культурної інак-
шості, визнання гідності людини 
як цінності.

Ін
ф

ор
м

ац
ій

но
- 

ко
м

ун
ік

ац
ій

ни
й

Розуміння ролі медіа в розви-
тку громадянського суспіль-
ства, вплив медіа на зміну 
мовної картини світу.
Знання про те, що всі медіапо-
відомлення сконструйовані та 
містять не лише факти, але й 
думки, які впливають на наші 
рішення і дії.
Знання про техніки маніпуля-
тивних впливів.

Здатність до критичного 
аналізу інформації, прийняття 
обґрунтованого рішення.
Досвід створення медіатекстів, 
участі в обговоренні власних і 
«чужих» повідомлень.
Досвід аналізу мови медіапо-
відомлень, визначення маніпу-
лятивних слів-маркерів, мови 
ворожнечі, прихованих смислів, 
диференціювання фактів і 
думок.
Досвід визначення цінностей, 
розповсюджуваних медіа.

Готовність виражати себе 
і спілкуватися за допомогою 
медіазасобів, успішно здобувати 
необхідну інформацію, свідомо 
сприймати й критично тлума-
чити інформацію, отриману з 
різних медіа.
Готовність до створення меді-
аповідомлень, які не містять 
«мови ворожнечі».
Сформоване ставлення до 
пошуку «прихованих сенсів», мані-
пуляцій у медіаповідомленнях.
Прийняття і дотримання етики 
спілкування в медіапросторі.

С
оц

іа
ль

но
- 

ко
м

ун
ік

ац
ій

ни
й Знання про мову і комунікацію, 

стилі спілкування, принципи 
ненасильницької комунікації; 
ефективні стратегії спілку-
вання.

Здатність слухати та спостері-
гати, виявляти емпатію, кому-
нікативні якості, конструктивно 
вирішувати конфлікти.

Готовність до неконфліктного 
спілкування, аргументованого 
доведення власної думки, 
уникання мови насильства. 
Потреба у вивченні мови та 
сприйняття її як цінності для  
відповідального громадянства.

Гр
ом

ад
ян
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ко

ї 
уч

ас
ті

Знання форм участі у суспіль-
ному житті.

Здатність регулювати, змі-
нювати власні думки, почуття 
і поведінку, аби ефективно та 
належним чином діяти в нових 
контекстах.
Досвід у різних формах грома-
дянської участі.

Визнання цінності демократії, 
справедливості, рівності та 
верховенства права, дотри-
мання активної життєвої позиції, 
прагнення до особистої ефек-
тивності в командній роботі, 
готовність до громадського обго-
ворення суспільних проблем.



ІННОВАЦІЙНА ПЕДАГОГІКА

60 Випуск 11. Т. 3. 2019

соціальну взаємодію; електронну пошту; форуми 
та чати); множинні тексти (мають різних авто-
рів; були опубліковані в різні часи; мають різні 
заголовки або різні номери); змішані тексти 
(складаються із сукупності елементів як цілісного, 
так і перерваного формату й можуть бути як ста-
тичними, так і динамічними. Приклад: журнали, 
довідники та звіти, авторські веб-сторінки з комбі-
націями списків, прозових абзаців, графічних еле-
ментів) [12, с. 11]. Важливо добирати для аналізу 
на уроках української мови медіатексти як осо-
бистісно й соціально значущий навчальний медіа-
продукт співпраці суб’єктів педагогічного процесу: 
медіачитача й медіасловесника. Це дасть змогу 
залучити суб’єктний досвід учителя й учня, вклю-
чити їх в обговорення соціально значущих про-
блем, висловлення полярних думок, знаходження 
консенсусу, аналіз цих текстів на предмет наяв-
ності маніпулятивних впливів, пропаганди, мови 
ворожнечі. Добре, якщо такі тексти спонукатимуть 
суб’єктів освітнього процесу до медіатворчості 
на відповідну тематику.

3.	 Під час добору текстів варто зважати на 
практичний характер змісту, що допомагає орі-
єнтуватися в суспільних процесах. Пропону-
ємо посилити соціокультурну змістову лінію 
навчальних програм темами, які торкаються 
громадянської відповідальності, зокрема культур-
ної багатоманітності, цінностей демократії, прав 
людини, ефективного спілкування, вирішення кон-
фліктів тощо.

4.	В ажливо добирати з-поміж інших такі 
завдання, де б учні змогли відчути як комуніка-
тивний успіх, так і комунікативну невдачу 
з подальшими обговоренням причин і наслідків 
таких ситуацій. Вдалими можуть бути ситуаційні 
завдання, аналіз кейсів, ділові ігри, нетривалі тре-
нінгові техніки, спрямовані на вироблення команд-
ної взаємодії, навичок комунікації, ситуаційного 
лідерства. Такі методи сприятимуть усвідомленню 
учнями спілкування як цінності, що є важливим 
для відповідального громадянина.

5.	В одночас значний вплив на формування 
розуміння, здобуття досвіду й почуття готовності 
до активного громадянства може мати залучення 
учнів до «навчання через участь, через служіння 
суспільству»: включення учасників освітнього про-
цесу до діяльності, практичного вирішення питань 
у їхніх спільнотах; отримання практики свободи, 
демократії.

Методи залучення можуть бути різними. Учням 
можна пропонувати досліджувати питання мовної 
стійкості різних спільнот, ставлення до читання 
електронних і паперових книг, мови реклами в місті 
або селі, можливостей створення місцевих турис-
тичних маршрутів. Такі дослідження повинні мати 
своє продовження в соціально значущих діях: виго-
товленні та поширенні соціальної реклами, лис-

тах-зверненнях до органів влади, зустрічах із пред-
ставниками влади, створенні навчальних постерів 
«Місце мовної сили» в громадських місцях зі зраз-
ками слововжитку тощо. Після цього вчитель має 
спонукати учнів до глибокої різносторонньої реф-
лексії щодо отримання ресурсів як у мовному зрос-
танні, так і в досвіді громадянської участі.

6.	В ажливою є роль учителя в таких навчаль-
них ситуаціях, у яких він має бути не стороннім 
спостерігачем і контролером, а активним учас-
ником спільних ініціатив. Учні повинні чути вчи-
тельське «самоусвідомлення назагал», емоції, що 
переживає педагог, визнання недоліків і поціну-
вання спільної праці.

У контексті навчання української мови це набу-
ває неабиякої цінності, оскільки допомагає учням 
використовувати знання мови для вирішення про-
блем громади, участі в покращенні життя спіль-
ноти, тим самим створюється ціннісне підґрунтя 
для вивчення мови.

Насамкінець варто зазначити, що розширення 
освітнього простору для активної участі й комуніка-
ції в процесі реальних дій сприятиме опануванню 
діалогових стратегій, проживанню й усвідомленню 
комунікативних емоційних станів, подоланню 
бар’єрів у спілкуванні для налагодження соці-
альних зв’язків і, зрештою, створенню власного 
соціального капіталу, який стане ресурсом для 
подальшої діяльності як громадянина. У межах 
цієї статті було висвітлено лише загальні особли-
вості створення простору для реалізації наскріз-
ної лінії «Громадянська відповідальність» на уро-
ках української мови, перспективами подальших 
досліджень є пошук способів взаємодії учасни-
ків освітнього процесу; виокремлення критеріїв 
добору текстів для опрацювання, особливості оці-
нювання рівня сформованості цієї компетентності.
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